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Warszawa, 23 marca 2026 r.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17a
02-676 Warszawa

Zamawiajacy:

Komenda Glowna Strazy Granicznej

Al Niepodlegtosci 100

02-585 Warszawa

Tel. +48 225004372, +48 225135337, + 48 225004429
adres e-mail: zp.bf kg@strazgraniczna.pl

Odwolujacy:

MAXTO Technology Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia
ul. Willowa 87, 32-085 ModIniczka

KRS: 0000945197, NIP: 5130262994, REGON: 384683317

reprezentowana przez

adwokata Marcina Radeckiego
Kancelaria Adwokacka Marcin Radecki
ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 44 lok. 69
03-982 Warszawa

email: marcin.radecki@adwokatura.pl

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia w dziedzinach obronnoéci i bezpieczenstwa
prowadzonego w trybie przetargu ograniczonego pn.. ,Budowa zabezpieczenia granicy
panstwowej na odcinku ladowym z Ukraing w Nadbuzanskim Oddziale Strazy Granicznej”,
nr postepowania: RZ.271.4.2026, dalej ,Postepowanie”.

ODWOLANIE

Na podstawie art. 505 ust. 1 w zw. z art. 513 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320, z pdzn. zm.), dalej jako: ,ustawa Pzp”, w imieniu
Wykonawcy - MAXTO Technology Spéltka z ograniczona odpowiedzialnoscia, ul. Willowa 87,
32-085 ModIniczka (dalej jako: ,,Odwotujacy”) wnoszg odwotanie od:

Kancelaria Adwokacka Marcin Radecki
kancelariaradecki.pl ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 44 lok. 69, 03-982 Warszawa



R

Kancelaria Radecki

czynnosci dokonanej przez Zamawiajacego polegajacej na ustaleniu treéci ogloszenia
o zamdwieniu w sposob sprzeczny z ustawa Pzp oraz rozporzadzeniem Ministra Rozwoju,
Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw
dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich moze zadac¢ zamawiajacy od
wykonawcy (dalej jako: ,rozporzadzenie”).

Niniejszym zarzucam Zamawiajacemu, ze prowadzac przedmiotowe Postepowanie naruszyl
nastepujace przepisy:

1)

2)

3)

4)

5)

art. 112 ust. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp poprzez okreslenie warunku udziatu w postepowaniu
w zakresie uprawnien do prowadzenia dziatalnosci okreslonego w pkt 5.1.9 in fine ogtoszenia
o zamowieniu (posiadanie koncesji wydanej na podstawie przepiséw ustawy o wykonywaniu
dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig,

amunicjg oraz wyrobami technologiy o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym) w sposdb

nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia;

art. 108, 109 i 405 ustawy Pzp poprzez okreslenie posrednio w pkt 5.1.6 ust. 1, pkt 6 i 7
ogloszenia o zamdéwieniu podstaw wykluczenia, ktére nie wystepujg w art. 108, 109 i 405
ustawy Pzp, §j. wymagania, aby wykonawca byl producentem oprogramowania i posiadat
pelne prawo wtasnosci do oprogramowania oraz posiadat koncesje wydana na podstawie
przepisow ustawy o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu
materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami technologig o przeznaczeniu wojskowym
lub policyjnym.

§ 2 w zw. z § 11 ust. 1 rozporzadzenia poprzez zadanie w pkt 5.1.6 ust. 1 pkt 6 1 7 ogloszenia
o zaméwieniu dokumentéw na potwierdzenie braku podstaw wykluczenia niewymienionych
w rozporzadzeniu, tj. oswiadczenia Wykonawcy bedacego producentem o posiadaniu
pelnych praw wtasnosci do oprogramowania integrujacego klasy PSIM oraz koncesji wydanej
na podstawie przepiséw ustawy o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania
i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami technologiq o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjnym;

art. 99 ust. 4 ustawy Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamdéwienia w zakresie wymagania,
aby wykonawca byl producentem oprogramowania i posiadat petne prawo wiasnosci do
oprogramowania oraz posiadat koncesje wydana na podstawie przepisow ustawy o
wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi,
bronig, amunicjq oraz wyrobami technologiq o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym w sposob
naruszajacy uczciwa konkurencje;

art. 16 pkt 11 3 ustawy Pzp poprzez przygotowanie i prowadzenie Postepowania w sposob
niezapewniajacy zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow
oraz nieproporcjonalny.

Kancelaria Adwokacka Marcin Radecki

kancelariaradecki.pl ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 44 lok. 69, 03-982 Warszawa



R

Kancelaria Radecki

W zwiazku z powyzszymi zarzutami wnosze¢ o:

1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie Zamawiajacemu zmiany tresci ogloszenia o zamdéwieniu, w tym zalacznika nr 10
do ogloszenia w sposéb wskazany w uzasadnieniu odwolania;

3) w sytuadji uplywu terminu skfadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu
przed rozpatrzeniem niniejszego odwolania - nakazanie Zamawiajacemu uniewaznienie
Postepowania na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

Interes we wniesieniu odwolania

W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego ww. przepisow interes Odwotujacego w uzyskaniu
zaméwienia doznal uszczerbku, poniewaz Odwolujacy jest wykonawcg zainteresowanym
pozyskaniem przedmiotowego zaméwienia i moze ponies¢ szkode na skutek naruszenia
przepiséw ustawy Pzp oraz rozporzadzenia przez Zamawiajacego. Szkoda ta wynika z faktu, ze
kwestionowane postanowienia ogloszenia, uniemozliwiaja Odwolujacemu zioZenie oferty w
niniejszym Postepowaniu oraz prowadza do nieréwnego traktowania potencjalnych
wykonawcéw, naruszenia uczciwej konkurendji i zasady proporcjonalnosci. Powyzsze dowodzi
naruszenia interesu w uzyskaniu zaméwienia, co czyni zadoé¢ wymaganiom okreslonym w art.
505 ust. 1 ustawy Pzp do wniesienia niniejszego odwotania. Warto wskazac, Zze w orzecznictwie
Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje sig, ze na etapie wnoszenia odwolafi wobec tresci
SWZ/SIWZ (a w tym wypadku z uwagi na brak SWZ na tym etapie Postepowania réwniez wobec
treéci ogloszenia) przestanki okreslone w art. 179 ust. 1 ustawy Pzp nalezy rozumie¢ szeroko, tak
np. w wyroku z dnia 31 lipca 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt: KIO 1519/15 Izba orzekla,
ze: , W odwolaniach od tresci STWZ wykonawca nie tyle wskazuje na brak bezposredniej mozliwosci
uzyskania zaméwienia, co na wadliwe i nickonkurencyjne postanowienia SIWZ ktore utrudniajg mu
zlozenie prawidtowej i zgodnej z przepisami P.z.p. oferty, zgodnie z art. 29 ust. 2 P.z.p. wystarczajgce jest
tylko uprawdopodobnienie tego faktu. Tym samym krag podmiotdw, ktére moga korzystaé z odwolan od
tresci SIWZ jest szeroki. Uprawnienie to przystuguje kazdemu wykonawcy ktdry potencjalnie moze
ubiegaé sig 0 udzielenie tego zaméwienia. Na tym etapie wystarczajgce jest wykazanie jedynie hipotetycznej
szkody polegajgcej na niewtasciwym sformutowaniu tresci SIWZ ktdre moze utrudniaé wykonawcy dostep
do zaméwienia. Tym samym wystarczajgca jest dla uznania interesu danego wykonawcy jedynie
deklaracja, ze jest zainteresowany uzyskaniem tego zaméwienia i tego faktu nie ma obowigzku udowodnic.
Na tym etapie postepowania interes wykonawcy jest interesem faktycznym w szerokim tego slowa
znaczeniu”. Nalezy uznaé, ze orzecznictwo wypracowane na gruncie art. 179 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. 2019 1. poz. 1843) zachowuje aktualnosé¢ w
stosunku do art. 505 ust. 1 ustawy Pzp.
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Termin

Odwotanie zostalo wniesione z zachowaniem ustawowego terminu poniewaz ogloszenie o
zamoOwieniu zostalo zamieszczone w dniu 12.03.2026 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskie;j.

Wpis od odwolania

Wpis od odwotania w kwocie 20.000 ztotych zostat uiszczony przelewem na rachunek bankowy
Urzedu Zaméwien Publicznych — zgodnie z rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegélowych rodzajéw kosztdw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437).

Ogloszenie o zaméwieniu

Ogloszenie o zamoéwieniu zostalo zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej:
numer publikacji ogloszenia: 174042-2026, numer wydania Dz.U. S: 50/2026, data publikacji:
12/03/2026.

UZASADNIENIE
I. Koncesja

1. Zamawiajacy w pkt 5.1.9 in fine ogloszenia o zamoéwieniu ustanowil nastepujacy warunek
udzialu w postgpowaniu:

Opis kryterium selekcji: Warunkiem udziatu w postgpowaniu jest posiadanie waznej Koncesji
wydanej na podstawie przepiséw ustawy z 13.06.2019 r. o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w
zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, broniq, amunicjg oraz wyrobami
technologig o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym na obrot w zakresie okreslonym w pozycji
WT VIII ust 1 pkt 2 i ust. 4 pkt 1 (Dz.U. z 2020 r. poz, 1545 z pézn. zm.) i przepiséw wykonawczych
wydanych na jej podstawie w zakresie wytwarzania i/lub obrotu sprzetem okreslonym w Zatgczniku
do Rozporzgdzenia Rady Ministrow z 17.09.2019 r. w sprawie klasyfikacji rodzajow materiatéw
rodzajéw materiatéw wybuchowych, broni, amunicji oraz wyrobéw 1 technologii o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjnym, na ktérych wytwarzanie lub obrét jest wymagane uzyskanie koncesji
(Dz.U. z 2019 r. poz. 1888).

2. Zgodnie z powyzszym warunkiem Wykonawca musi posiada¢ wazna koncesje w zakresie
obrotu:

1) sprzetem z wykorzystaniem termowizji i przetwornikéw obrazu
pracujgcych w podczerwieni (urzadzenia do rejestracji i obrobki obrazu);
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2) specjalnie zaprojektowanymi skfadnikami i akcesoriami obejmujgcymi
przetworniki obrazu pracujgce w podczerwieni;

Natomiast podkreslenia wymaga, ze ww. sprzet, skladniki i akcesoria, zostaly wymienione
w zalaczniku do rozporzadzenia Rady Ministréw z 17.09.2019 r. w sprawie klasyfikacji rodzajow
materiatow rodzajéw materiatéw wybuchowych, broni, amunicji oraz wyrobéw i technologii o
przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym, na ktdrych wytwarzanie lub obrét jest wymagane
uzyskanie koncesji w czesci IV WT VIII zatytutowanej: ,Sprzet do odwzorowywania lub
zabezpieczania przed ruchami przeciwnika, specialnie zaprojektowany do celéw wojskowych lub
volicyjnych oraz specialnie zaprojektowane do niego sktadniki i akcesoria”.

Réwniez z przepiséw ustawy o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i
obrotu materiatami wybuchowymi, broniq, amunicjg oraz wyrobami technologiq o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjmym wynika, ze dotyczy ona wylacznie wyrobéw o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjnym (m.in. art. 1i2 ww. ustawy), a zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 13 tej
ustawy wyroby o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym to wyroby zaprojektowane dla
celéw wojskowych lub policyjnych.

Natomiast z opisu przedmiotu zaméwienia zawartym pkt 2.1 ogloszenia o zamowieniu nie
wynika aby obejmowatl on wyroby zaprojektowane do celéw wojskowych lub policyjnych.
W zakres zaméwienia wchodza bowiem jedynie: detekeyjny kabel $wiattowodowy, kabel
zasilajacy, kamery $wiatta dziennego oraz kamery termowizyjne.

Powyzszy sprzet (akcesoria, skladniki) jest typowym sprzetem, dostarczanym w ramach
biezacej dziatalnoéci gospodarczej przez Wykonawce, ktéry nie byl zaprojektowany do
celé6w wojskowych lub policyjnych.

Nalezy réwniez zwrécié uwage, ze art. 112 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp dotyczy uprawnien do
prowadzenia okreslonej dziatalnosci, o ile wynika to z odrebnych przepiséw. Natomiast jak
wskazano powyzej przepisy na ktére powohije si¢ Zamawiajacy nie wymagaja od
Wykonawcy posiadania koncesji w celu realizacji przedmiotu zaméwienia.

Podsumowujac: kwestionowany warunek jest nieproporcjonalny, bowiem nie ma on
zadnego zwiazku z przedmiotem zaméwienia. Ponadto jest to warunek znacznie
ograniczajacy konkurencje, bowiem uniemozliwia on udziat w Postepowaniu wykonawcom
posiadajacym odpowiednie doswiadczenie (spetniajacym warunek dotyczacy zdolnodci
zawodowej), ktérzy nie posiadaja koncesji wymaganej przez Zamawiajacego.

Odwotujacy wskazuje na marginesie, ze jezeli na etapie przekazywania Wykonawcom SWZ
okazaloby sie, ze w zakres przedmiotu zamoéwienia bedzie jednak wchodzic sprzet
okreslony w wyzej wymienionych przepisach, to miatby on znaczenie marginalne i
nadmiarowym byltoby zadanie posiadania przez wykonawcow koncesji w tym zakresie.
Wéwczas wystarczajace byloby, aby prace objete obowiazkiem posiadania koncesji
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10.

11.

wykonywat podwykonawca, ktéry posiada stosowna koncesje (Zamawiajacy nie ograniczyt
zakresu podwykonawstwa w ogloszeniu o zamdwieniu).

Nalezy réwniez zauwazyé, ze w warunku dotyczacym zdolnosci zawodowej
(doswiadczenia) jako zadanie o charakterze zblizonym do przedmiotu zamdéwienia
Zamawiajacy uznaje wykonanie kompleksowej ochrony obwodowej lub liniowej obiektow lub
obszaréw/terenéw z wykorzystaniem kabli detekcyjnych i/lub kamer termowizyjnych instalowanych
stacjonarnie na stupach kamerowych lub wiezach obserwacyjnych. Nie wymaga przy tym, aby
zadanie to bylo realizowane w ramach zaméwienia w dziedzinach obronnosci i
bezpieczefistwa czy tez obejmowato wywarzenie i obrét sprzetu wskazanego w ust. 2
powyzej.

Ponadto nastepujace okolicznosci wskazuja, Ze warunek dotyczacy koncesji by¢ moze zostat
omytkowo wskazany przez Zamawiajacego w pkt. 5.1.9 ogtoszenia 0 zaméwieniu:

1) w pkt 5.1.9 ogloszenia Zamawiajacy najpierw wskazal warunki udziatu dotyczace
zdolnosci zawodowej oraz dokumenty jakie nalezy ztozy¢ na potwierdzenie ich
spelnienia (wykaz robét, wykaz o0séb) (str. 17-20), potem wskazat kryteria selekqji
(str. 20,21), a nastepnie w rubryce: ,Kryterium wpis do rejestru handlowego”, »Opis
kryterium selekcji” zamiecil niniejszy warunek bezposrednio pod ktérym wskazat:
Kryteria zostang wykorzystane do kwalifikacji kandydatow zapraszanych do drugiego etapu
procedury. Zamawiajacy nie wskazat réwniez w tym punkcie jaki dokument nalezy
przedtozyé na potwierdzenie spehienia niniejszego warunku (w przeciwienstwie do
warunku dotyczacego zdolnosci zawodowej). Zatem warunek dotyczacy koncesji
wydaje si¢ by¢ fragmentem niepasujacym, ktéry omytkowo zostat zamieszczony w
pkt 5.1.9 ogloszenia o zamowieniu;

2) w pkt5.1.6 ogloszenia Zamawiajacy zawart co prawda wymoég przedtozenia koncesji,
ale na potwierdzenie braku podstaw wykluczenia: Informacje dodatkowe: 1. Na
otwierdzenie braku podstaw do wykluczenia z postepowania Wykonawca jest zobowigzany

do zlozenia wraz z wnioskiem o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu nastepujacych
dokumentéw (...)6) Wazna KONCESJA wydana na podstawie przepisow ustawy z
13.06.2019 . 0 wykonywaniy dziatalnoéci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu
materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjq oraz wyrobami technologiq o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjnym na obrét w zakresie okreslonym w pozycji WT VIII ust 1 pkt 2 i
ust. 4 pkt;

3) w pkt 5.1.6 ogloszenia (str. 16) Zamawiajacy wskazal, Ze wymaga zlozenia
o$wiadczenia o spelieniu warunkéw udzialu wedlug wzoru stanowigcego
zalacznik nr 3 — natomiast zatacznik ten dotyczy wylacznie warunku dotyczacego
zdolnosci zawodowej, a nie uprawnieri do prowadzenia dziatalnosci;
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12.

13.

14.

15.

Ponadto zadanie przedtozenia koncesji na potwierdzenie braku podstaw wykluczenia (por.
pkt 5.1.6 ogloszenia) sprzeczny jest z art. 108, 109 i 405 ustawy Pzp oraz §2wzw.z§11 ust
1 rozporzadzenia. Przepisy ustawy Pzp nie przewiduja podstawy wykluczenia dotyczacej
nieposiadania niniejszej koncesji, a co za tym idzie przepisy rozporzadzenia nie wymieniaja
w katalogu dokumentéw sktadanych na potwierdzenie braku podstaw wykluczenia takie]
koncesji.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze skoro Zamawiajacy nie ustanowit wprost w ogloszeniu o
zaméwieniu powyzszej podstawy wykluczenia (de facto z pkt 5.1.9 wynika, ze ustanowit
warunek udzialu, a nie podstawe wykluczenia), to nie byl uprawniony do zadania
dokumentu podmiotowego na potwierdzenie braku podstaw wykluczenia tym zakresie.

Ponadto nawet jeéli wymoég, aby Wykonawca posiadat niniejsza koncesje traktowac jako
element opisu przedmiotu zamdwienia, to wymog ten narusza réwniez przepisy art. 99 ust.
4 ustawy Pzp jak réwniez art. 16 pkt 113 ustawy Pzp.

W $wietle powyzszego Odwolujacy wnosi o nakazanie Zamawiajacemu usuniecia tresci
warunku dotyczacego koncesji wskazanego w pkt. 5.1.9 ogloszenia o zaméwieniu oraz
rezygnacje z zadania dokumentéw podmiotowych w zakresie koncesji, tj. usunigcia w pkt
5.1.6. ogloszenia nastepujacych fragmentéw: (str. 15, 16 i 17):

6) Wazna KONCESJA wydana na podstawie przepiséw ustawy z 13.06.2019 r. o wykonywaniu
dziatalnoici gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig,
amunicjg oraz wyrobami technologig o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym na obrét w zakresie
okreslonym w pozycji WT VII ust 1 pkt 2 i ust. 4 pkt 1 (Dz.U. z 2020 r. poz, 1545 z pozn. zm.) i
przepisow wykonawczych wydanych na jej podstawie w zakresie wytwarzania i/lub obrotu sprzetem
okreslonym w Zatgczniku do Rozporzadzenia Rady Ministrow z 17.09.2019 r. w sprawie klasyfikacji
rodzajé materiakow rodzajéw materiatow wybuchowych, broni, amunicji oraz wyrobow i technologii
o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym, na ktérych wytwarzanie lub obrot jest wymagane
uzyskanie koncesji (Dz.U. z 2019 r. poz. 1888) — w przypadku Wykonawcow wspolnie ubiegajqcych
sig 0 udzielenie zaméwienia ww. dokument musi przedtozy¢ ten/ci sposréd Wykonawcdw, kidry/ktorzy
bedg realizowaé zakres zaméwienia wymagajacy posiadania przedmiotowej koncesji (...).

Zamiast Koncesji wymienionej w pkt 6 dokumentu potwierdzajacego, ze Wykonawca posiada
uprawnienia do prowadzenia dziatalnosci zawodowej w zakresie umozliwiajgcym realizacje
przedmiotu zaméwienia — wydanego zgodnie z przepisami prawa kraju, w ktérym Wykonawca ma
siedzibe lub miejsce zamieszkania np. koncesji, zezwolenia, licencji lub dokumentu potwierdzajgcego,
ze Wykonawca jest wpisany do jednego z rejestréw zawodowych lub handlowych, prowadzonych w
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, w ktérym Wykonawca ma siedzibe lub miejsce
zamieszkania.

Kancelaria Adwokacka Marcin Radecki

kancelariaradecki.pt ul. Jana Nowaka-Jezioraniskiego 44 lok. 69, 03-982 Warszawa
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II.

16.

17.

18.

19

20.

Oswiadczenie producenta oprogramowania PSIM

Zgodnie z pkt. 5.1.6 ogloszenia o zaméwieniu (str. 16):

Informacje dodatkowe: 1. Na potwierdzenie braku podstaw do wykluczenia z postepowania
Wykonawca jest zobowigzany do zloZzenia wraz z wnioskiem o dopuszczenie do udziatu w
postgpowaniu nastepujgcych dokumentow (...) 7) Oswiadczenie, Wykonawcy iz jest producentem
i posiada pelne prawa wlasnosci oferowanego oprogramowania integrujgcego klasy PSIM.
(Physical Security Information Management). Stanowigce - wedtug wzoru stanowigcego
ZAEACZNIK nr 10 do niniejszego Ogloszenia o zamowieniu zamieszczonego na stronie internetowej
Zamawiajacego.

Zamawiajacy wprowadzil niedopuszczalna, pozaustawowa przeslanke eliminacji
wykonawcéw z postepowania, polegajaca na obowiazku bycia producentem
oprogramowania i posiadania petni praw do tego oprogramowania, ktorej niespelnienie
skutkuje faktycznym wykluczeniem wykonawcy z postepowania.

Wymog zadania powyzszego dokumentu jest sprzeczny z art. 108, 109 i 405 ustawy Pzp oraz
§ 2 w zw. z § 11 ust. 1 rozporzadzenia. Przepisy ustawy Pzp nie przewiduja podstawy
wykluczenia dotyczacej bycia przez wykonawce producentem oprogramowania i
posiadania do tego oprogramowania pelnych praw wlasnoéci, a co za tym idzie przepisy
rozporzadzenia nie wymieniaja w katalogu dokumentéw sktadanych na potwierdzenie
braku podstaw wykluczenia oéwiadczenia w zakresie przewidzianym w zataczniku nr 10 do
ogloszenia o zaméwieniu. Katalog dokumentéw skladanych na potwierdzenie braku
podstaw wykluczenia ma charakter zamkniety. Tym samym Zamawiajacy nie byt
uprawniony do zadania dokumentu podmiotowego o tresci okreslonej w Zataczniku nr 10,
gdyz prowadzi to do obejscia przepiséw rozporzadzenia poprzez kreowanie nowego
rodzaju dokumentu, nieznanego ustawie.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze Zamawiajacy nie ustanowit wprost w ogloszeniu o
zamdwieniu powyzszej podstawy wykluczenia, tym bardziej nie byt wiec uprawniony do
zadania dokumentu podmiotowego w tym zakresie. Katalog podstaw wykluczenia ma
charakter zamkniety, a Zamawiajacy nie jest uprawniony do jego rozszerzania poprzez
konstruowanie dodatkowych, pozaustawowych przestanek eliminacji wykonawcéw. W
konsekwencji Zamawiajacy, zadajac oswiadczenia o byciu producentem i posiadaniu
pelnych praw wlasnosci do oprogramowania, w istocie uzaleznia mozliwosé¢ udzialu w
postepowaniu od spetnienia wymogu, ktéry nie znajduje zadnej podstawy prawnej w
przepisach ustawy Pzp, co stanowi obejscie regulacji dotyczacych wykluczenia
wykonawcéw.

Nawet jesli wymaog, aby Wykonawca byt producentem i posiadal peine prawo wiasnosci do
oprogramowania integrujacego klasy PSIM potraktowac jako element opisu przedmiotu
zaméwienia, to wymdg ten narusza réwniez art. 99 ust. 4 Pzp, bowiem utrudnia uczciwg

Kancelaria Adwokacka Marcin Radecki

kancelariaradecki.pl ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 44 lok. 69, 03-982 Warszawa
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21.

22.

23.

24,

konkurencje. W praktyce rynkowej w zakresie systeméw PSIM funkcjonuja modele, w
ktorych:

a) wykonawcy integruja rozwiazania réznych producentow,

b) dziataja jako licencjobiorcy lub integratorzy systemow.

Wymég bycia producentem oraz posiadania petnych praw wiasnosci eliminuje takich
wykonawcéw z postepowania, mimo Ze sa oni zdolni do nalezytej realizacji zamowienia, co
prowadzi do nieuzasadnionego zawezenia konkurengji.

Aby ograniczenie konkurencji bylo akceptowalne, musi by¢ uzasadnione obiektywnymi i
niedyskryminujacymi potrzebami zamawiajacego. Tak wigc, postawione wymagania muszq
znajdowaé uzasadnienie w obiektywnych potrzebach zamawiajgcego. A contrario nieakceptowalne
bedg wymagania ograniczajace konkurencie w sposéb arbitralny, nieuzasadniony obiektywnymi
potrzebami zamawiajgcego, czy tez nie proporcjonalne w stosunku do oczekiwanego efektu. W
niniejszej sprawie Izba podzielita argumentacje odwolujacego i uznata, iz przedstawione motywy
wprowadzenia kwestionowanych wymagan nie uzasadniajg ograniczenia konkurencji do ktérego moze
doprowadzi¢ ich utrzymanie, dlatego tez nakazata ich zmiane. Wymaganie aby wykonawca byt
autorem _oprogramowania i jego whascicielem posiadajocym prawa autorskie (...), Izba uznata za
nadmierne w stosunku do celow i efektéw jakie zamawiajgcy zamierza osiqgnqc i jakie zostaty
wyrazone w SWZ i zatgeznikach do niej (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 14 czerwca
2021 r.,, KIO 1125.21).

Natomiast dla realizacji przedmiotu zaméwienia nie ma zadnego znaczenia czy wykonawca
jest producentem oprogramowania — istotne jest bowiem wylacznie czy wykonawca
przekaze Zamawiajacemu prawa do oprogramowania w stopniu umozliwiajacym
korzystanie z niego w wymaganym zakresie (co nie oznacza réwnoczesnie, ze konieczne
bedzie przeniesienie prawa wilasnosci do oprogramowania w peinym zakresie).

Powyzszy wymég Zamawiajacego narusza zatem art. 99 ust. 4 ustawy Pzp jak réwniez art.
16 pkt 113 ustawy Pzp.

W swietle powyzszego Odwolujacy wnosi o nakazanie Zamawiajagcemu usuniecia
nastepujacej tresci pkt 5.1.6 ogloszenia o zamoéwieniu:

Oswiadezenie, Wykonawcy iz jest producentem i posiada pelne prawa wiasnosci oferowanego
oprogramowania integrujgcego klasy PSIM. (Physical Security Information Management).
Stanowigce - wedtug wzoru stanowigcego ZALACZNIK nr 10 do niniejszego Ogloszenia o
zambwieniu zamieszczonego na stronie internetowej Zamawiajgcego,

a co za tym idzie usuniecie zatacznika nr 10 do ogloszenia o zamowieniu.

Kancelaria Adwokacka Marcin Radecki

kancelariaradecki.pl ul. Jana Nowaka-Jezioraniskiego 44 lok. 69, 03-982 Warszawa
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III. Uniewaznienie postgpowania

25. Zamawiajacy ustanowit termin skladania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu przypadajacy na 10 godzin po terminie na ztoZenie odwotlania.

26. W zwiazku z powyzszym Wykonawca uprzedzit Zamawiajacego o zamiarze wniesienia
odwotania i wniést o wydtuzenie terminu skadania wnioskéw — jednak Zamawiajacy
zignorowat ten wniosek.

27. Powyzsze dzialanie Zamawiajacego spowoduje brak mozliwosci zmiany ogloszenia o
zaméwieniu w zakresie zadanym przez Odwolujacego — 4. zapewnienia zgodnosci
ogloszenia z przepisami ustawy Pzp i rozporzadzenia.

28, W takim przypadku jedynym mozliwym rozwiazaniem bedzie uniewaznienie
Postepowania na podstawie art. art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

W imieniu Odwolujacego sie
Signed by /
Podpisano przez:
Marcin Radecki
Date / Data:
2026-03-23 21:15

Zataczniki:

1. Pelomocnictwo dla wraz z dowodem dokonania optaty skarbowej

2. Odpis KRS

3. Dowdd przestania kopii odwolania Zamawiajacemu

4. Dowdd uiszczenia wpisu od odwotania

Kancelaria Adwokacka Marcin Radecki

kancelariaradecki.pl ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 44 lok. 69, 03-982 Warszawa
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Modlniczka, dnia 18.03.2026r.

PELNOMOCNICTWO

MAXTO Technology Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Modlniczce,
ul. Willowa 87, 32-085 Modlniczka, wpisana do rejestru przedsigbiorcéw prowadzonego przez
Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie, XII Wydziat Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego, pod numerem 0000945197, NIP 5130262994, REGON 384683317,
reprezentowane przez: Marcina Staniewskiego - Prezesa Zarzadu

upowaznia
Marcina Radeckiego - adwokata
Kancelaria Adwokacka Marcin Radecki
ul. Jana Nowaka-Jezioranskiego 44 lok. 69 03-982 Warszawa

do reprezentowania MAXTO Technology Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig przed
Krajowa Izba Odwotawczg, Prezesem Krajowej Izby Odwolawczej oraz sgdami okregowymi,
sporzgdzania i1 wnoszenia w imieniu MAXTO Technology Spétka z ograniczona
odpowiedzialnoécia §rodkéw ochrony prawnej, w tym odwotan, skarg, zglaszania przystgpien do
postepowann odwotawczych oraz skladania wszelkich o$wiadczen przed Krajowa Izba
Odwotawcza, Prezesem Krajowej Izby Odwotawczej i sadami okregowymi, w postgpowaniu
o udzielenie zaméwienia publicznego, w ktérym Zamawiajacym jest Komenda Giéwna Strazy
Granicznej, Al. Niepodlegtoéci 100, 02-585 Warszawa, zadania pn.: ,Budowa zabezpieczenia
granicy panstwowej na odcinku ladowym z Ukraing w Nadbuzanskim Oddziale Strazy
Granicznej”, znak sprawy: 18/BF/SG/26

Niniejsze pelnomocnictwo upowaznia do udzielania dalszych pelnomocnictw.

Signed by /
Podpisano przez:

Marcin Staniewski

Date / Data:
2026-03-23 12:44
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Wydruk informacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacjg, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACJA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 23.03.2026 godz. 21:14:48
Numer KRS: 0000945197

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym |13.01.2022
Ostatni wpis |Numer wpisu 21 Data dokonania wpisu 08.12.2025
Sygnatura akt RDF/811522/25/898
Oznaczenie sadu SYSTEM
Dziat 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 384683317, NIP: 5130262994

3.Firma, pod ktdra spétka dziata

MAXTO TECHNOLOGY SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczesniejszej rejestracji

5.Czy przedsiebiorca prowadzi
dziatalno$c gospodarczg z innymi
podmiotami na podstawie umowy spotki

cywilnej?

6.Czy podmiot posiada status organizadji
pozytku publicznego?

NIE

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba

!kraj POLSKA, woj. MALOPOLSKIE, powiat KRAKOWSKI, gmina WIELKA WIES, miejsc. MODLNICZKA

2.Adres

|
ul. WILLOWA, nr 87, lok. -—, miejsc. MODLNICZKA, kod 32-085, poczta MODLNICZKA, kraj POLSKA

|3.Adres poczty elektronicznej

4,Adres strony internetowej

5. Adres do doreczen elektronicznych
wpisany do Bazy Adreséw
Elektronicznych

AE:PL-21242-50505-WASRE-18

Rubryka 3 - Oddziaty

Brak wpisow

'Rubryka 4 - Informacje o umowie —‘

—

1.Informacja o zawarciu lub zmianach

1 13-09-2021 R., NOTARIUSZ AGNIESZKA RUSAK-LACH KANCELARIA NOTARIALNA W




umowy spotki
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KRAKOWIE PRZY UL. WIENIAWSKIEGO 66, REP A NR 3259/2021

2 25.09.2023 R., NOTARIUSZ AGNIESZKA RUSAK-tACH KANCELARIA NOTARIALNA W
KRAKOWIE, REPERTORIUM A NR 3097/2023 - ZMIANA § 13 UST. 5T UST. 6

3 28.05.2024 R., REPERTORIUM A NR 2383/2024 , NOTARIUSZ AGNIESZKA RUSAK-LACH,
| KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE, ZMIANA: § 19 UST. 3

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostafa utworzona spétka

NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego
do ogtoszen spétki

3.Wspdlnik moze miec:

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut przyznaje uprawnienia
osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuly uczestnictwa w dochodach lub
majatku spotki nie wynikajacych z akgji?

5.Czy obligatariusze maja prawo do
udziatu w zysku?

*kkkk

Fekkdk

Rubryka 6 - Spos6b powstania spotki

1.0kreslenie okolicznosci powstania

PRZEKSZTALCENIE

2.0pis sposobu powstania spétki oraz
informacja o uchwale

13.09.2021, UCHWAELA WSPOLNIKOW O PRZEKSZTALCENIU SPOEKI KOMANDYTOWE] W SPOLKE
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA - REP A NR 3259/2021

3.Numer i data decyzji Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o
zgodzie na dokonanie koncentragji

Podrubryka 1
Podmioty, z ktdrych powstata spétka

1 1.Nazwa lub firma

MAXTO TECHNOLOGY SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA
KOMANDYTOWA , SPOEKA KOMANDYTOWA

w ktérym podmiot byt
zarejestrowany

2.Kraj i nazwa rejestru lub ewidencji,

POLSKA , KRAJOWY REJESTR SADOWY

3.Numer w rejestrze albo ewidencji |0000810133 -
4.Nazwa sgdu prowadzacego rejestr |-
albo organu prowadzacego
ewidencje -
5.Numer REGON 384683317 B -
) 6.Numer NIP 5130262994
Rubryka 7 - Dane wspdlnikdw
1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma WOJEWODA
2.Imiona TOMASZ
3.Numer PESEL/REGON lub data 75122412752, -----
urodzenia B -
4.Numer KRS ek

5.Posiadane przez wspélnika udziaty

6.Czy wspdlnik posiada catosé

42 UDZIALY O LACZNE] WARTOSCI 42 000 ZEOTYCH

NIE
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udziatéw spétki?

2 1.Nazwisko / Nazwa lub firma STANIEWSKI
2.Imiona MARCIN ) ]
3.Numer PESEL/REGON [ub data 75091806473, ~—-
urodzenia
4.Numer KRS Fkdkk

5.Posiadane przez wspélnika udzialy |42 UDZIALY O LACZNEJ WARTOSCI 42 000 ZLOTYCH

6.Czy wspoinik posiada cato
udziatéw spétki?

8¢ NIE

3 1.Nazwisko / Nazwa lub firma SYTA
2.Imiona MARIUSZ
3.Numer PESEL/REGON lub data 74031113013, -
urodzenia -
4.Numer KRS Aok

5.Posiadane przez wspoélnika udziaty |16 UDZIALOW O LACZNE] WARTOSCI 16 000 ZLOTYCH

6.Czy wspdlnik posiada cato
udziatow spotki?

$¢ NIE

Rubryka 8 - Kapitat spoftki

1.Wysokos¢ kapitatu zaktadowego

100 000,00 Zt

Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

Brak wpisow

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpiséw

Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpiséw

Rubryka 11 - Nie dotyczy

Brak wpiséw

Rubryka 12 - Wzmianka o uczestnictwie w grupie spotek

Brak wpiséw

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2.Spos6b reprezentacji podmiotu

DO SKEADANIA OSWIADCZEN WOLL W IMIENIU SPOLKI ORAZ REPREZENTOWANIA SPOEKI ~
UPRAWNIENI SA; PREZES ZARZADU - SAMODZIELNIE LUB DWOCH WICEPREZESOW ZARZADU -
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| DZIALAJACYCH £ACZNIE LUB CZEONEK ZARZADU DZIAEAJACY £ ACZNIE Z PROKURENTEM

Podrubryka 1
Dane os6b wchodzgcych w sktad organu

1.Nazwisko / Nazwa lub Firma STANIEWSKI
2.Imiona MARCIN

3.Numer PESEL/REGON lub data 75091806473, ——--
urodzenia

4.Numer KRS il

5.Funkcja w organie PREZES ZARZADU
reprezentujgcym

6.Czy osoba wchodzgca w skiad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona |-~

1.Nazwisko / Nazwa lub Firma JANULEK

2.Imiona GRZEGORZ
3.Numer PESEL/REGON lub data 66042011613, -
urodzenia

4.Numer KRS g e

5.Funkcja w organie CZLONEK ZARZADU
reprezentujgcym

6.Czy osoba wchodzaca w sktad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona  |------

1.Nazwisko / Nazwa lub Firma WOJEWODA
2.Imiona TOMASZ

3.Numer PESEL/REGON lub data 75122412752, —---
urodzenia

4.Numer KRS HhEE

5.Funkcja w organie WICEPREZES ZARZADU
reprezentujgcym -
6.Czy osoba wchodzgca w skiad NIE

zarzadu zostala zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona |-
| 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma |SYTA

2.Imiona MARIUSZ
3.Numer PESEL/REGON lub data 74031113013, —---
urodzenia

4.Numer KRS ol

5.Funkcja w organie WICEPREZES ZARZADU
| reprezentujacym

6.Czy osoba wchodzaca w sktad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach? |

7.Data do jakiej zostata zawieszona |-

1.Nazwisko / Nazwa lub Firma IRESZCZYNSKI




Strona5z7

czynnosciach?

zarzadu zostala zawieszona w

2.Imiona GRZEGORZ JOZEF
3.Numer PESEL/REGON lub data 73012002791, -
urodzenia

4 .Numer KRS kil

5.Funkcja w organie CZEONEK ZARZADU
reprezentujgcym

6.Czy osoba wchodzaca w sktad NIE

7.Data do jakiej zostata zawieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

Brak wpisow

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpiséw

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci |1 46, 52, Z, SPRZEDAZ HURTOWA SPRZETU ELEKTRONICZNEGO I TELEKOMUNIKACYJNEGO
przedsigbiorcy ORAZ CZESCI DO NIEGO
2.Przedmiot pozostate]j dziatalnosci 1 46, 51, Z, SPRZEDAZ HURTOWA KOMPUTEROW, URZADZEN PERYFERYJNYCH I
przedsiebiorcy OPREGRAMOWANIA _
2 46, 43, Z, SPRZEDAZ HURTOWA ELEKTRYCZNYCH ARTYKULOW UZYTKU DOMOWEGQ I
3 143,39,Z WYKONYWANIE POZOSTALYCH RE)B(‘)T BUDOWLANYCH WYKONCEENIOWYCH
4 62, 01, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM
5 62, 02, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKI
6 62, 03, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ZARZADZANIEM URZADZENIAMI INFORMATYCZNYMI
7 62, 09, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC USLEUGOWA W ZAKRESIE TECHNOLOGII
INFORMATYCZNYCH I KOMPUTEROWYCH -
8 43, 29, Z, WYKONYWANIE POZOSTALYCH INSTALACJI BUDOWLANYCH
9 43, 21, 2, WYKONYWANIE INSTALACJT ELEKTRYCZNYCH

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Nr kolejny w

sprawozdania z badania
rocznego sprawozdania
finansowego

Rodzaj dokumentu Data ztozenia Za okres od do

polu
1.Wzmianka o ztozeniu 1 02.09.2022 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021

ozdani

fQERgD SPraygzaana 2 11.07.2023 OD 01.01.2022 DO 31.12.2022
finansowego =

3 04.07.2024 0D 01.01.2023 DO 31.12.2023

4 08.12.2025 0D 01.01.2024 DO 31.12.2024
2.Wzmianka o ztozeniu opinii |1 Rk 'OD 01.01.2023 DO 31.12.2023
biegfego rewidenta/ 2 ik OD 01.01.2024 DO 31.12.2024
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EWzmianka o ztozeniu 1 ik ]OD 01.01.2021 DO 31.12.2021
chwaly lub post ieni
uchwaty IUb postanowienia o |, ik OD 01.01.2022 DO 31.12.2022
zatwierdzeniu rocznego - — —
sprawozdania finansowego 3 Fddok OD 01.01.2023 DO 31.12.2023
4 bl OD 01.01.2024 DO 31.12.2024
4. Wzmianka o ztozeniu 1 whkdk 0D 01.01.2021 DO 31.12.2021
. d . ' I 2 . — - — B
pprawgzdania z dziaiainosclys ; s OD 01.01.2022 DO 31.12.2022
podmiotu — ]
3 e de el 0D 01.01.2023 DO 31.12.2023
54 kil 0D 01.01.2024 DO 31.12.2024
Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpisow

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizagji pozytku publicznego

Brak wpisdw

Rubryka 5 - Informacja o dniu konczacym rok obrotowy

1.Dzien konczacy pierwszy rok obrotowy, |31.12.2021
za ktory nalezy ztozy¢ sprawozdanie
finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogfoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003
r. Prawo upadtosciowe albo o zabezpieczeniu majatku diuznika w postepowaniu w przedmiocie ogloszenia
upadtoéci albo w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania
restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska
sie sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych

Brak wpiséw

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpiséw
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Dziat 6

|: Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpiséw

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spotki

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpiséw

Rubryka 4 - Informacja o potaczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtosciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja o postgpowaniu uktadowym

Brak wpisow

|
Rubryka 7 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych, o postgpowaniu naprawczym lub o przymusowej

restrukturyzacji

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpisow

Rubryka 9 - Informacje o przyjeciu do akt rejestrowych dokumentéw dotyczacych przeksztalcenia, potgczenia lub
podziatu transgranicznego

Brak wpiséw

data sporzadzenia wydruku 23.03.2026

adres strony internetowej, na ktérej sg dostgpne informacje z rejestru: prs.ms.gov.pl






Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski SA
Korporacje, Przedsigbiorstwa i Samorzqdy 801 36 36 36, +48 61 855 94 94

Firmy 800 302 302, +48 81 535 66 60
{Optata 2godna 7 taryfq operatora)

Data wydruku: 2026-03-23, 10:00:14

Numer rachunku: 40 1020 2313 0000 3102 0646 5142
Whasciciel rachunku: MAXTO TECHNOLOGY SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, “

WILLOWA 87, 32-085 MODLNICZKA

Bank Polski

PRZELEW Z RACHUNKU - Szczeqbhy transakcji zrealizowane]

Z rachunku

Na rachunek
Nazwa i adres Kontrahenta
Tytut

Kwota
Data operacji
Data waluty

Identyfikator transakgji

40 1020 2313 0000 3102 0646 5142
RACHUNEK BIEZACY

60 1010 1010 0081 3622 3100 0000
URZAD ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

WPIS DO OOWOLANIA KOMENDA GEOWNA ST
RAZY GRANICZNEJ, ZNAK SPRAWY: 18/BF
/SG/26

-20 000,00 PLN
2026-03-23
2026-03-23
65820504100041498

Dokument elektroniczny - nie wymaga podpisu ani pieczgci.

Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski SA
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PKO_TRANS_DETAILS_20260323_100014.pdf






Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski SA
Korporacje, Przedsigbiorstwa i Samorzqdy 801 36 36 36, +48 61 855 94 94

Firmy 800 302 302, +48 81 535 66 60
{Optata zgodna z taryfq operatora)

Data wydruku: 2026-03-23, 10:00:35

Numer rachunku: 40 1020 2313 0000 3102 0646 5142
Wiasciciel rachunku: MAXTO TECHNOLOGY SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, “

WILLOWA 87, 32-085 MODLNICZKA

Bank Polski

PRZELEW Z RACHUNKU - Szczeqgbty transakcji zrealizowanej

Z rachunku

Na rachunek
Nazwa i adres Kontrahenta
Tytut

Kwota

Data operacji

Data waluty
Identyfikator transakgji

40 1020 2313 0000 3102 0646 5142
RACHUNEK BIEZACY

21 1030 1508 0000 0005 5000 0070
CENTRUM OBSEUGI PODATNIKA

OPLATA SKARBOWA ZA PEENOMOCNICTWO D
LA ADW. MARCIN RADECKIEGO, ODWOLANI

E KOMENDA GtOWNA STRAZY GRANICZNE],
ZNAK SPRAWY: 18/BF/SG/26

-17,00 PLN
2026-03-23
2026-03-23
65820503900045845
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Dokument elektroniczny - nie wymaga podpisu ani pieczgci.

Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski SA

PKO_TRANS_OETAILS_20260323_100035.pdf






